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L. A. Infractiunea prevazuta de art. 3 din Legea nr. 241/2005. Lipsa
intentiei. Principiul ne bis in idem. Achitare

B. Infractiunea prevazuta de art. art. 9 alin. (1) lit. b) din Legea

nr. 241/2005. Estimarea prejudiciului in lipsa documentelor
contabile. Lipsa intentiei. Achitare

A.Instanta apreciazd cd parchetul a construit gresit argumentatia
pentru retinerea infractiunii prevdzute de art. 3 din Legea nr. 241/2005
pentru cd textul de lege incriminator prevede ca premisd a infractiunii sd
existe inscrisuri distruse, care trebuie refdcute ca urmare a impunerii din
partea organelor fiscale, or in cauza de fatd, atdt din probele dosarului de
urmdrire penald de fatd, cdt si din considerentele rezolutiei de neincepere
a urmdririi penale nr. 3860/P/2011 din data de 19 octombrie 2011 a
Parchetului de pe ldngd Judecdtoria Brdila, a rezultat c¢d numai docu-
mentele contabile din perioada 2008-2010 au fost distruse, in timp ce
documentele contabile aferente perioadei 1 ianuarie 2011-31 mai 2011
(obiectul infractiunii de fatd) ar fi existat faptic, dar se aflau la contabil
pentru prelucrare, asa incdt organele fiscale nu aveau decdt sd preia
aceste documente contabile, asa cum erau, in stare brutd, ca si proba-
toriu In cauzd, ceea ce nu au fdcut. Fiind vorba despre obiecte care
existau, s-ar fi pus problema existentei unei infractiuni pe temeiul art. 4
din Legea nr. 241/2005 de neprezentare a documentelor contabile
existente cdtre organele fiscale solicitante, dar cu privire la aceastd
infractiune, care a cuprins atdt perioada 2008-2010, cdt si perioada din
prezentul dosar, 1 ianuarie 2011-31 mai 2011, s-a dat deja solutie de
neurmdrire penald, prin rezolutia de neincepere a urmdiririi penale nr.
3860/P/2011 din data de 19 octombrie 2011 a Parchetului de pe ldngd
Judecdtoria Brdila, rdmasd definitivd prin neatacarea la instanta de
judecatd competentd.
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B.Tn baza declaratiilor 392 si 394, organele fiscale puteau face o
analizd aprofundatd asupra tuturor relatiilor comerciale ale societdtii,
atdt cu persoanele juridice inregistrate in scopuri TVA, ct si cu privire la
cele neinregistrate in scopuri TVA, in acord cu dispozitiile art. 153 alin. (5)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, opinie pe care instanta de
judecatd si-o insugeste.

Nu se poate pune problema unei diminudri a obligatiilor fiscale
datorate, atdta timp cat veniturile au fost evidentiate si declarate prin
declaratiile cod 101 privind impozitul pe profit, declararea eronatd a
tranzactiilor prin formularul informativ cod 394 neputdnd conduce la
concluzia cd societatea nu ar fi inregistrat aceste venituri.

Inculpata nu a avut intentia de a se sustrage pldtii obligatiilor cdtre
stat, asa incdt, pe 1angd lipsa elementelor constitutive ale infractiunii de
evaziune fiscald, mai cu seamd lipsa prejudiciului fdrd de care aceastd
infractiune nu poate exista, se mai retine si lipsa formei de vinovitie
prevdzutd de lege (intentia calificatd prin scop) in ceea ce priveste latura
subiectivd a aceleasi infractiuni.

€> Tribunalul Brdila, Sectia penald,
Sentinta nr. 17 din 29 ianuarie 2017, disponibild pe www.rolii.ro

Tribunalul Briila, in baza art. 396 alin. (5) C. pr. pen., raportat la art. 16
alin. (1) lit. b) ambele teze C. pr. pen., a achitat pe inculpata B.A.M. sub
aspectul savarsirii infractiunii de evaziune fiscald in formd continuata
previzutd de art. 9 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 241/2005 (in redactarea in
vigoare la data de 30 iunie 2011 pana la modificarea Legii nr. 241/2005 prin
Legea nr. 50/2013), cu aplicarea art. 41 alin. (2) C. pen. (1969), cu aplicarea
art. 5 alin. (1) din noul C. pen., intrucat fapta nu este prevazutd de legea
penald si nu a fost savarsita cu vinovatia prevadzuta de lege.

n baza art. 396 alin. (5) C. pr. pen., raportat la art. 16 alin. (1) lit. b)
ambele teze C. pr. pen., a fost achitatd inculpata B.A.M. sub aspectul
s3varsirii infractiunii de nerefacere a evidentei contabile prevazuta de art. 3
din Legea nr. 241/2005 (in redactarea in vigoare la data de 31 iulie 2011
pana la modificarea Legii nr. 241/2005 prin Legea nr. 50/2013), cu aplicarea
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art. 5 alin. (1) din noul C. pen., intrucat fapta nu este prevazutd de legea
penald si nu a fost savarsita cu vinovatia prevazuta de lege.

Analizadnd intregul material probator administrat in cursul urmaririi
penale si al fazei judecatii, instanta a retinut urmatoarea situatie de fapt:

La data de 14 martie 2012 Directia Generala a Finantelor Publice —
Activitatea de Inspectie Fiscala — a sesizat organele de urmarire penala cu o
plangere indreptata impotriva inculpatei B.A.M. — administrator al SC M. —,
pe motiv cd inculpata nu a evidentiat in contabilitate toate operatiunile
comerciale derulate cu doua societati comerciale.

La data controlului fiscal societatea administrata de aceasta se afla in
procedura de insolventad, fiind reprezentatad de administrator judiciar C.1.1.

intrucat echipa de inspectie fiscald nu a intrat in posesia documentelor
contabile ale societatii, inspectia s-a facut exclusiv pe baza datelor si
informatiilor existente in baza de date a organului fiscal teritorial, avand in
vedere dispozitiile art. 67 din 0.U.G. nr. 92/2003 privind Codul de proce-
dura fiscald, in vigoare la data controlului, conform cu care ,daca organul
fiscal nu poate determina marimea bazei de impunere, acesta trebuie sa o
estimeze (...)".

in baza declaratiilor fiscale informative cod 394 depuse de SC. M si a
acelorasi declaratii depuse de unii clienti si furnizori, organele de control au
apreciat ca existd neconcordante valorice intre cele declarate de aceste
societati.

Pentru clarificarea acestor neconcordante s-au efectuat controale
incrucisate la doud societdti comerciale, cu ocazia carora s-au retinut
urmatoarele:

- SC 1 SRL a inregistrat in contabilitate achizitii de servicii (transport
produse agricole) in valoare de 3.350.517 lei si TVA 779.335 lej, in timp ce
SC M. in aceeasi perioada a raportat in relatiile economice cu acest agent
venituri in suma de 2.287.817 lei si TVA 524.287 lei;

- SC 2 SRL a inregistrat in contabilitate achizitii de servicii in valoare de
423.453 lei si TVA 80.456 lei, in timp ce SC M. a inregistrat venituri in suma
de 298.948 lei si TVA 56.800 lei;

- SC 3 SRL a inregistrat in contabilitate achizitii de servicii in valoare de
1.740.062 lei si TVA 334.503 lei, in timp ce SC M. a inregistrat venituri in
suma de 1.985.462 lei si TVA 381.129 lei.



